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licherweise mn efwas hineinzurutschen, was wir lunterher
nicht mehr kontrollieren kénnen, hinemzurutschen in
emne Operationsfillrung, die wir, emschlieflich der Bun-
desregierung. neulich bei der Verlangerung von OEF
und auch im Vorfeld des NATO-Gipfels von Riga noch
deutlich kritisiert haben. Deswegen ist es wichtig, dass
hier Brandmauern eingezogen werden. Wichtig 1st luer
aber auch, dass sich die Rhetorik dndert. Ich sage ein-
mal fiir meine Fraktion: Jeder rhetorische Versuch des
NATO-Generalsekretirs, der mehr auf die amerikanische
Kultur ausgerichtet ist als auf die europdische. bringt
mehr Neinstimmen fiir die Operation in meiner Fraktion.
Wir erwarten dringend, dass mmnerhalb der NATO rheto-
risch abgeriistet wird, insbesondere bet dem zivilen poli-
tischen Fiithrer dieses Biindmisses.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten der
SPD und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Wir diirfen auch nicht iibersehen, was es bedeuten
wiirde, wenn wir nicht hinreichend Einfluss nehmen auf
die Kommandokette. Da sind gestern bei uns in der
Fraktion wichtige Antworten vom Verteidigungsminister
gegeben worden.

Die Bundesregierung hat das Abstunmungsverhalten
vieler hier im Hause. auch aus unserer Fraktion. noch
immer in der Hand, glaube ich. Wir wollen eben sehen,
dass tatsichlich ein Strategiewechsel des Biindnisses
auch msofern sichtbar wird, als die Prioritit des Politi-
schen vor dem Militarischen wieder deutlich erkennbar
wird; dass die Autbauarbeit nicht nur als Nebenkriegs-
schauplatz begriffen wird, sondern als unsere Hauptauf-
gabe. Gleichwohl vergessen wir micht, weswegen wir
iberhaupt in Afghanistan sind. ndmlich um nach den Es-
eignissen des 11. Septembers 2001 al-Qaida und die Ta-
liban zu bekampfen und den Terrorismus, der von diesen
Organisationen ausgeht. aus unserem eigenen Lande her-
auszuhalten: das darf man ber all dem nicht vergessen.

(Beifall be1 der FDP sowie bet Abgeordneten
der SPD — Beifall des Abg. Oskar Lafontaine
[DIE LINKE])

Die Bundesregierung wird uns auch deutlich machen
miissen, dass sie sich der Verantwortung fiir ISAF msge-
samt bewusst ist. Es wird ja haufig so getan, als wiirden
wir schone, saubere Aufgaben im Norden wahrnehmen,
wihrend andere imn Stden die Drecksarbert machen. So
1st es nicht. Wir miissen uns klarmachen: Die NATO ba-
stert im Grunde auf dem Konsensprinzip; das gilt dann
auch fiir eine NATO-Operation wie ISAF. Wir diirfen
nach memer Auffassung auch nicht ungerecht semn ge-
geniiber unseren Partnern, wenn wir unseren Ansatz im
Norden — die Vemetzung von Zivilem und Militarischem —
fiir Gberlegen halten. Allerdings missen wir dem auch
Taten folgen lassen. Ich finde, die Ansdtze um Bereich
Polizeizusammenarbeit, Justiz, Entwicklungspolitik sind
eher miBig. Die Art der Zusammenarbeit nut der militd-
rischen Seite 15t es ebenfalls.

Von daher miissen wir sehr aufpassen. dass wir die
anderen nicht in ein falsches Licht riicken. Das gilt auch
fiir die Weitergabe von Ergebnissen. Dabei — das mag
Sie vielleicht tiberraschen — bin ich sehr viel grofiziigiger

als der Herr Bundesminister. Denn 1ch bin der Auffas-
sung, dass es auch unter Biindnisgesichtspunkten fatal
wire, wenn wir iiber Aufklarungsergebmisse verfiigen
wiirden, die fir OEF-Operationen wichtig sein kénmnten,
und sie verweigern wiirden nut der Folge, dass Soldaten
unserer Bundnispartner zu Schaden kommen. Auch das
konnten wir nicht vertreten.

(Beifall bei der FDP sowie ber Abgeordneten
der CDU/CSU und der SPD)

Wir Liberalen werden den Antrag unvoreingenotn-
men priifen und am néchsten Dienstag dartiber entschei-
den. Wir sind uns der Verantwortung, die wir tragen. in
berden Richtungen véllig bewusst.

(Beifall bei der FDP sowie ber Abgeordneten
der SPD)

Vizeprasidentin Dr. h. c. Susanne Kastner:
Das Wort hat der Bundesverteidigungsminister
Dr. Franz Josef Tung.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Dr. Franz Josef Jung, Bundesmunister der Verteidi-
gung:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Bundesregierung hat entschieden, der Bitte
der NATO zu entsprechen und die Lucke hinsichtlich der
Fahigkeiten zur Luftaufklirung in Afghanistan zu
schliefen, und sie bittet das Parlament. diese Entschei-
dung nut grofer Zustimmung mitzutragen.

Was 15t der Sinn und Zweck, diese Aufklarungsliicke
zu schlieffen? Tatsache 1st, dass sich die Sicherheitslage
in Afghanistan im letzten Jahr verschlechtert hat. Es ist
eine erhebliche Zunahme der Zahl der Selbstmordan-
schldge und Angriffe auf unsere Soldaten — sei es mut
Panzerfiusten oder anderen Geschossen — zu verzeich-
nen. Ich habe deshalb schon im letzten Jahr entschieden,
dass der Schutz unserer Soldaten erhdht wird, und zwar
durch geschiitzte Falwzeuge, aber auch durch unsere
Aufklarungsdrohne LUNA, die der Aufklarung in emem
Radius von 40 Kilometern dient.

Jetzt geht es darum, die Aufklarungslocke fiir Ge-
samtafghanistan zu schliefen, auch im Interesse des
Schutzes unserer Soldaten, der Soldaten von ISAF. der
Wiederaufbauteams, aber auch der zivilen Bevélkerung.
Dies entspricht der Bitte der NATO, und es ist der
Grund, warum wir um Zustimmung fir dieses Mandat
nachsuchen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Wir haben nut der NATO abgestimmt, wie wir die
Verantwortung wahrnehmen. Daran hat sich auch trotz
der einen oder anderen Irritation. die sich in der letzten
Woche vielleicht ergeben hat, nichts gedndert. Tatsache
ist: Wir haben zundchst im Norden die Verantwortung
tbernommen. Dann haben die Italiener im Westen die
Verantwortung tibernommen, die Briten, Kanadier und
Niederlinder 1m Siiden, die Amerikaner 1im Osten und
die Franzosen in Kabul.
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Die Auswertung auf den Siiden 1st im Juli letzten Jah-
res und auf den Osten im Oktober des letzten Jahres ab-
geschlossen worden. Das hatte zur Folge, dass jetzt auch
die Amertkaner und die Briten dem ISAF-Mandat und
damnit auch der NATO-Kommandofiihrung unterworfen
sind und dass wir eine Gesamtverantwortung fiir Sicher-
heit und Wiederautbau in Afghanistan haben.

Das hat auch etwas damit zu tun, wie sich nunmehr
die Verantwortung unserer Soldaten in den Kom-
mandostrukturen darstellt. Manchmal wird argumen-
tiert, die Kommandostruktur se1 emsertig durch die Ver-
einigten Staaten von Amerika geprigt. Dies ist micht
zutreffend. Tatsache 1st: Wir haben heute eine Komman-
dostruktur mit dem NATO-Oberbefehlshaber, General
Craddock — einem Amerikaner — aber in der NATO-
Kommandostruktur in Brunssum 1st unser General
Ramms fiir Afghamistan verantwortlich. In der unmuttel-
baren Kommandostruktur in Afghanistan ist General
McNeil, em Amerikaner, zustindig, aber Stabschef 1
Hauptquartier der ISAF 1st unser General Kasdorf.

Ich will damit deutlich machen, was fiir die Umset-
zung, die militarische Verantwortung und die Gesamit-
strategie, die wir fiir notwendig erachten — 1ch komme
gleich darauf zurick — namlich militdrische Sicherheit
zu gewihrleisten, aber auch den Wiederaufbau voranzu-
fretben, gilt: ohne Sicherhert kemne Entwicklung, aber
ohne Entwicklung auch keine Sicherhett. Das 1st die Phi-
losophie, die sicherstellt, dass wir in Afghanistan erfolg-
reich semn werden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Unsere Tornados haben hervorragende Fahigketten;
der AuBenmunister hat darauf hingewiesen. Sie kénnen
bei der Tagaufklarung in emer Hohe von bis zu
8.5 Kilometern auch ber schlechtem Wetter und einer
Geschwindigkeit von iiber 1 000 km/h exakte Bilder lie-
fern und Nachtaufklamng durch Infrarot betreiben. Sie
gewilrleisten damif, dass Schutzfunktionen verhaltnis-
maBiger und angemessener wahrgenonunen und dass da-
mit Ristken 1m Vorfeld besettigt werden kénnen. Das
macht den Schutz deutlich, den die Tomados gewdlu-
lessten.

Die Soldaten der Bundeswehr operieren mut einem
Mandat der Vereinten Nationen. und zwar sowohl im
Rahmen von ISAF als auch im Rahmen von OEF. Wir
operieren auf der Grundlage des Volkerrechtes. Andere
Darstellungen entsprechen nicht der Wahrheit; diese will
ich hier deutlich zurtickweisen.

(Beifall be1 der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Der Sicherheitsrat der Vereinten Nationen hat entsclue-
den. dass selbstverstandlich beide Mandate unterstiitzt
werden; denn die Operation , Enduring Freedom®, die
der Terrorismusbekdmpfung dient, zielt genauso auf die
Gewilrleistung der Sicherheit, die Stabilisierung und
den Wiederaufbau ab wie das ISAF-Mandat. Deshalb
haben wir klar und deutlich gemacht, dass die Anforde-
rung der Tornados durch ISAF erfolgt, dass aber dann,
wenn es notwendig 1st — so 1st die Formulierung 1m Ope-
rationsplan —, die entsprechenden Daten an die OEF wei-

tergegeben werden. Nur so kann Sicherheit im gesamten
Umfeld hergestellt werden und die ISAF zuséatzliche Si-
cherheit gewahrleisten.

Es 1st emn entscheidender Punkt, dass nicht nur die Re-
gierungschefs in Riga, sondern auch die Aufen- und die
Verteidigungsminister die Bedeutung dieser Gesamifstra-
tegle fiir die praktische Umsetzung deutlich unterstri-
chen haben und dass sich alle sehr nachdriicklich dazu
bekannt haben. Wenn sich nun in Afghanistan die zivile
und die milhtarische Seite mit der dortigen Regierung
beispielswerse in einem wachentlichen Rhythmus tref-
fen. um MaBnahmen abzustimmen, dann halte ich das
fiir den richtigen Weg; denn entscheidend 1st, dass wir
nicht nur Sicherheit herstellen, sondern auch den Wie-
deraufbau vorantreiben, um so die Herzen der Men-
schen zu gewinnen. Nur so werden wir bei unserem Ver-
such erfolgreich sein, Afghanistan zu stabilisieren und in
emne positive Zukunft zu fithren.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Die Bundeswelr hat bereits 630 Projekfe in Angriff
genomimen, von Schulen, Kindergérten tiber den Stra-
Benbau und die Wasserversorgung bis hin zu Kranken-
hausern. Wir planen seitens der Bundesregierung, bis
zum Jahr 2010 msgesamt 900 Millionen Euro hier zu 1n-
vestieren. Die Entwicklungsministerin hat nun einen Be-
trag von 20 Millionen Euro hinzugetiigt. Es 1st nofwen-
dig und wichtig, dass wir i emem sicheren Umfeld die
Wiederaufbaumafnahmen vorantreiben, um dafiir zu
sorgen, dass Afghamstan in der Lage 1st, semne Sicherheit
selber zu gewahrleisten. Selbstverstandlich helfen wir
mit, Streitkrafte und Polizeistrukturen m Afohamistan
aufzubauen. Durch gemeinsame Operationen von ISAF
sowie afghanischen Streitkrdften und afghanischer Poli-
zei wird der Aufbau einer Sicherheitsphilosophie ge-
wihrleistet, die letztlich zu emer selbsttragenden Sicher-
heit fithrt; das 1st unser Ziel. Wir wollen. dass dieses
Land, das nun eme demokratisch gewihlte Reglerung
und ein demokratisch gewihltes Parlament hat und das
sich i einer Entwicklungsphase befindet, die dadurch
gekennzeichnet 1st, dass mmmerhin wieder 7 Millionen
Kinder zur Schule gehen und dass 80 Prozent der Bevol-
kerung basismedizinisch versorgt werden — Erfolge sind
also durchaus festzustellen — in Zukunft i der Lage ist,
fiir seine Sicherheit selber zu sorgen und einen eigenen
Weg in eine gute Zukunft zu gehen.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Deshalb bitte ich Sie, diese Entscheidung der Bundesre-
glerung zu unterstiitzen. Ich halte das auch 1m Hmbhck
auf unsere Soldatinnen und Soldaten fiir notwendig.

Ich will noch emmal unterstretichen: Der Tornado hat
zwer Faligkeiten. Er hat die Aufklarungsfahigkent, und
er hat die Kampffahigkeit. Es wird jetzt emndeutig die
Aufklarungsfilngkeit nachgefragt. Selbstverstandlich 1st
der Selbstschutz gegeben. Aber ich will auch deuthich
sagen: Der Einsatz unserer Soldatinnen und Soldaten in
Afghanistan 1st mut Risiken verbunden. Er 1st nut Risi-
ken auch fiir Leib und Leben unserer Soldaten verbun-
den. Sie machen dies im Inferesse unserer Sicherheit und
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einer Entwicklung, die dazu beitrdgt, dass Afghanistan
micht wieder zu einem Ausbildungszentrum fiir Terroris-
ten wird. Um all das und um eme posifive Entwicklung
zu gewihrleisten — dazu dient jetzt unsere Entscheidung,
mit der Aufklarungsfahigkeit eme Liicke zu schliefen.
Deshalb bitte ich Sie um Ihre Zustimmung.

Besten Dank.
(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

Vizeprasidentin Dr. h. c. Susanne Kastner:

Nichster Redner 1st der Kollege Paul Schéfer, Frak-
tion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Paul Schéfer (Koln) (DIE LINKE):

Frau Prisidentin! Meine Damen und Herren! In die-
semn Haus fallen wichtige Entscheidungen, noch wichti-
gere und ganz besonders wichtige. Diese hier ist ganz
besonders wichtig. Es geht um die Frage: Verstrickt sich
die Bundesrepublik mit der Enfsendung der Tornados
melr und mehr in ein Kriegsgeschehen, aus dem es kein
Entrinnen mehr gibt, oder werden mit dem Nem zur Ent-
sendung der Tornados die Weichen fiir einen Truppenab-
zug und fiir den zivilen Aufbau des Landes gestellt? Das
ist die Grundfrage.

(Beifall bei der LINKEN)

Machen wir uns nichts vor: Mit den sechs bis acht
Tornados werden wir ein mcht mehr wegzudenkender
Bestandteil eines robusten Kampfeinsatzes, der nut emer
Friihjahrsoffensive der NATO — so heifit es — beginnt,
dessen Ende aber ungewiss ist. Machen wir uns nichts
vor: Die Bilder aus den Tornados sind nicht fiir das Fa-
milienalbum und nicht fiir die Wetterkarte. Hier werden
als mulitdrisch wichfig erachtete Ziele aufgeklart, die
dann mit mulitirischen Mitteln — sprich: Bomben und
Raketen — bekampft werden sollen. Dass die gesamte
NATO-Armada inzwischen nicht unbetrachtlich aufge-
stockt wird, zeigt, wie emst man das meimt. Auflerdem
sollen die Tornados die britischen Harriers ersetzen, die
damit fiir unmittelbare Kampfeinsitze fre1 werden. Ge-
walteskalation ist vorprogrammiert. Umso wichtiger 1st
Tuer jetzt unser Nein.

(Beifall be1 der LINKEN)

ISAF war urspriinglich emne reine Schutztruppe der
NATO zur Sicherung des zivilen Aufbaus.

(Zuruf des Abg. Winfried Nachtwei [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Zeitgleich wurde ein harter Kampf, ein harter Krieg ge-
gen den Terror im Stiden des Landes gefiihrt. Jetzt haben
wir eine Ausweitung von ISAF. Man hitte annehmen
konnen, dass die allzu robusten Kampfverbande durch
eme Schutztruppe ersetzt wiirden. Aber wir erleben eme
eigenartige Umbkelrung: ISAF fiilrt heute Luftkrieg,
ISAF ist mzwischen an robusten Bodenoperationen be-
teiligt. ISAF und . Enduring Freedom® sind zwar formal
noch getrennte, aber nicht mehr zu trermende Militarein-

sitze, und die Tornadoerkenntnisse werden fiir diese
Kriegshandlungen genutzt werden.

(Beifall be1 der LINKEN)

Wir sollten in diesem Zusammenhang die Hmweise aus
dem Kreis von CDU/CSU-Kollegen, der Kollegen
Wimmer und Gauweiler, sehr ernst nehmen, die sagen:
Der Einsatz der deutschen Tornados kommt einer Teil-
nahme an Militdraktionen gleich, die vom Volkerrecht
und vom giiltigen NATO-Vertrag nicht gedeckt sind. —
Genauso 1st es.

(Beifall bei der LINKEN — Frank Spieth [DIE
LINKE]: Dazu sollte der Verteidigungsminis-
ter mal was sagen!)

Aus dem Irak ist doch zu lernen. Mit tiberlegenen
Streitkraften emen Krieg zu gewmnen, 1st gar nicht so
schwierig. Mission accomplished, Mission erfiillt. Aber
eine dauerhafte Befredung und eine nachhaltige demo-
kratische Entwicklung sind nicht zu erreichen, dies nicht
zuletzt deshalb, weil viele Unschuldige sterben und
Menschen unter diesen Zerstérungen leiden miissen.

Die Militdrs kénnen Thnen nicht garantieren, dass sie
Schmuggelkarawanen und lose Talibantrupps genau aus-
einanderhalten kénnen. Sie konnen nicht garantieren,
dass man untergetauchte Widerstandskampfer und Zivi-
listen fein sduberlich ausemanderhalten kann. Deshalb
1st klar: Es werden Unschuldige getdtet werden, und das
werden bewaffnete Dscluhadisten als Rechtfertigung da-
filr nehmen, dass sie den Terror hierher tragen. Wenn wir
daber sind, wenn an der Gewaltspirale gedreht wird,
dann ist es nicht aus der Luft gegriffen zu sagen:
Deutschlands Sicherheit wird am Hmdukusch gefihrdet.

(Beifall be1 der LINKEN)

Terroristen muss man entgegentreten — wohl walu! —;
aber man darf thnen keinerler Niluboden bieten. Da-
riiber, wie man diesen Nahrboden trockenlegt, muss ge-
sprochen werden. Gesprochen werden muss iiber den
Frust und den Zom der Menschen, vor allem im Siiden
und Osten des Landes. Dass es nicht vorangeht, dass sich
die Lage verschlechtert hat, zeigen nevere Studien, die
Ste emfach nicht zur Kenntnis nehmen, zum Beispiel die
vom Senlis Council. Wir haben heute Morgen festge-
stellt, dass die Regierung diese Studie gar nicht kennt.
So ist die Lage.

Die Befiirworter der Tornadoentsendung setzen ihre
Hoffimng jetzt auf eine Art Doppelstrategie: einerseifs
mehr Krieg, andererseits mehr Enfwicklungsinvestitio-
nen. Aber das ist nicht einmal ein Nullsummenspiel. Wie
viele Mittel vor Ort tatséchlich ankommen. steht auf e1-
nem anderen Blatt.

Afghamstan gilt als das erste Beispiel emnes von au-
Ben erzwungenen Regimewechsels. Heute gilt es auch
als Referenzprojekt fiir die NATO, um zu zeigen, wie
man gescheiterte Staaten aufzubaven gedenkt Ich
glaube, dieser Weg fiilut m die Sackgasse. Wir sollten
daher umkehren, ehe es zu spat ist.

Das sielt fibrigens die tiberwiegende Mehrzahl der
Deutschen genauso. Diese Menschen sind gegen die
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